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Lesy jsou vyznamnym biomem na povrchu Zemé¢, protoZe jsou vlivnou soucasti
globalniho Zivotniho prostiedi, poskytuji dulezité zdroje uzite¢nych materiali a
sluzeb pro lidskou spole¢nost. Pti prvnim geografickém ptiblizeni lze lesy
rozd¢lit na temperatni lesy (diive ,,lesy mirného pasma®) a tropické lesy. Toto
hrubé rozd€leni je reflexi zasadniho rozdilu pfirodnich faktorti a nasledné 1
mnoha tradic kulturnich. Primérnym vzorkem temperatnich lest jsou Ceské
listnaté a jehli¢naté lesy a zkuSenosti proto ukazuji, Ze lesnik vzdélany na
ceskych skolach a zapojeny do managementu ¢eskych lestt ma vyhovujici
kvalifikaci pro praci v celé lesnaté poloviné€ celé Eurasie i Severni Ameriky.
Piivodni geobiologicka skladba a hospodaisky potencial ceskych lesi jsou jisté
vhodnym prostiedim pro vSeobecné lesnické vzdélani a pro lesnicky vyzkum.
V globalizovaném le¢ ekonomicky rozdéleném svéte se do sféry zajmi ¢eského
lesnika nutné dostavaji i1 tropické lesy. Geobiologicka 1 hospodaiska podstata
tohoto biomu je — 1 v dobé tryskovych letadel, satelitnich snimki, zrychlené
dopravy a vymény védeckych informaci — stale vzdalena pfedstavam vetejnosti i
studentl vzdélavanych na evropskych skoladch. Obyvatelé vnitrozemského
Ceska neméli v pfedvaleéném uspotadani svéta podil na kolonialni expanzi a v
druhé poloving 20tého stoleti jim mal4 mobilita a politicka izolace
Ceskoslovenska (Ceska) branily ziskavat bezprostiedni zkusenosti a vérohodné
poznatky o tropickych lesich. Na vysokych Skolach se tropicka dendrologie,
ekologie a tropické lesnictvi dlouho nevyucovaly; jednotlivci jen vzacné nasli
uplatnéni v odbornych institucich ¢i managementu tropickych lesi a nemohli
tedy nezprostfedkované Cerpat relevantni poznatky. Je pochopitelné, ze i

v soudasné epose ,.globalizace” se v Cesku projevuje jisty deficit informaci o
tropickych lesich. — Malym ptispévkem k napravé maji byt dalsi fadky,
vychazejici ze zkuSenosti autora a podlozené informacemi z neddvno vydanych
knih o tropickych lesich.

Ramcova terminologie

Ptedpokladem racionéalniho pienosu informace je jasna terminologie.

V terminologii tykajici se tropickych lesti je mnoho nediislednosti, které se
znasobuji pfevodem termind z dokumentt ptivodem anglickych, francouzskych
nebo Spanélskych. Informacéni Sum pretrvava i v Ceské terminologii. Piesn¢
vzato, nazev ,tropické lesy* patii porostim v pomérné Siroké zemépisné zoéné
mezi obratnikem Raka (23°sev. §itky) a obratnikem Kozoroha (23° jiZni Sitky).
Geograficky tedy jde o biomy ,,intertropické®, které¢ dosahuji maximalni evoluci



v blizkosti rovniku (lesy ,,rovnikové® ¢i ,,ekvatorialni®); ve vétsi zeméepisné Sitce
smérem k obratnikim jim pfislusi ptivlastek ,,subtropické®. V Siroké zoné¢ mezi
obratniky se biomy vyrazn¢ odlisuji podle mnozstvi a periodizace destovych
srazek. Zakladnimi lesnicky dileZitymi biomy jsou proto: tropicky destny les
(dale zkratkou TDL) a tropicky sezonni ¢i savanovy les (nadale TSL). Pod
vlivem motského dmuti v pobieznich krajinach rostou svébytné obojzivelné lesy
— mangrovy (dale MGR), které zejména na ostrovech mohou tvoftit podstatnou
slozku difevinné vegetace. Tyto zakladni biomy se pak déale déli nejen podle
vlhkosti ovzdusi a kvality pudy, ale také podle forem Zivota (zejména dievin),
které v tropech rozdala darwinovské evoluce. Nutno jesté dodat, ze ptirodni
geografickd hranice mezi TDL a TSL muze byt velmi pozvolna, pokud ji vSak
nezdiiraznily rizné destruk¢ni Cinitele (napt. oheti nebo lidska tézba). VEtsi
uplatnéni travin vzdy signalizuje TSL s reZimem del$iho suchého obdobi.
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evoluce a ptirodniho vybéru dosdhla maxima a projevila se také Sirokym
spektrem vysoce uzitkovych stromil sdruZzenych v zapojenych porostech. I velmi
husté a patrovité TDL maji svou vnitini organizaci a proto se pro n¢ nehodi
zargonovy termin ,,dZungle®, ktery v originale patfi jen velmi kiivolakym
porostiim z okruhu TSL v Indii. Podstatné je vSak odd¢€leni ,,desStnych* (nikoli
»deStovych®) lest od ,,mlznych* lest, které pokryvaji vSechny tropické
velehory.

Znalosti o ptirodni podstaté tropickych lest rychle nartstaly od 2. poloviny
20. stoleti. V roce 1952 vysla z pera P. Richardse pifelomova kniha Tropical
Rain Forest (druhé vydani v r. 1996), v niZ jsou poprvé moderné€ shrnuty
strukturalni a funk¢éni zvlastnosti tropickych lest. Pak jiz ptibyvaly dil¢i studie,
vyzkumné zpravy, ucebnice a syntézy z dilny svétovych organizaci, které
odkryvaly sloZity ekosystémovy pojem tropickych lesi a jejich mimotadnou
uzitkovost. Projekty v ramci OSN, UNESCO, FAO a jinych vladnich 1
nevladnich organizaci vedly k nahromadéni novych poznatki, jez presvédéive
vykladaji globalni vyznam tohoto biomu a vedou k pfehodnoceni nazort na jeho
stale se vyvijejici status. Stovky az tisice védeckych ¢lanki, zvefejnénych
v druhé pilce 20 stoleti v mnoha specializovanych ¢asopisech, nelze ani stru¢né
citovat; musime vystacit s odkazem na shrnujici u¢ebnice (RICHARDS, 2. vydani
1996; LONGMAN & JENIK, 2. vydani 1987; WHITMORE 1990), PRIMACK &
CORLETT 2005; anebo rozsahlé ptirucky a sborniky, které editovali GOLLEY
(1983) nebo LIETH & WERGER (1989).

Velké plochy TSL jsou mén¢ dulezité s hlediska dievni kulatiny, ale
environmentalné a jako zdroj nedievnich komodit jsou stejné vyznamné. Proto
v nich mé lesnik podobnou ulohu jako ve vlhkych v tropech: musi zalesiiovat,
vychovavat, Gsporné téZit a udrzitelné hospodafit, aby uchranil vysychajici



krajinu proti tlaku travnatych biomt a navatému pisku z polopousté a pouste.
Vyzkum STL byl pro evropské lesnické odborniky zel vzdy méné¢ atraktivni,
protoze v ptislusnych regionech neni dfevaiské nabidka a lesnictvi se tu kiizi se
z4jmy zemé&d¢lstvi, pastevectvi a vodniho hospodarstvi. Poznatky o riiznych
typech sezonnich lesli a savanach shrnuli napt. HUNTLEY & WALKER (1982),
RioU G. (1995), SARMIENTO (1990), UNESCO (1979), SAMEK (1974) aj.

Ve vétsin€ rozvojovych zemi se lesnik v pfimotskych krajinach setka
s biomem MGR, tj., s obojzivelnymi lesy vyristajicimi v zon¢ motského dmuti.
I kdyz tento biom je plo$né nevelky, ma obrovsky vyznam pro narody
soustfedéné kolem motského pobiezi kontinenti a ostrovli. Mangrovniky,
dfeviny svébytné adaptované na periodické zaplaveni slanou vodu, a
sladkovodni moktadni dfeviny jsou také dilezité v bézném hospodaistvi a
ochran¢ zivotniho prosttedi tropickych obyvatel — jako zdroj paliva a mnoha
nedievnich produkti, Casto jako ochrana plidy pti skocném dmuti nebo pfi
vinéach tsunami. Lesnicky management je tu stejné dulezity jako v jinych
tropickych lesich. Poznatky o mangrovech nedavno perfektn€ shrnuli FIELD
(1996), SAENGER (2002) a jini.

Pti klasifikaci velmi riznorodych tropickych lesii se pouziva mnozstvi
dal$ich kritérii a podle rozlicnych metod se upravuje 1 malo standardizovana
geograficka terminologie. Podle opadavosti listl se rozlisuje ,,vzdyzeleny* les
od ,,opadavého nebo poloopadavého® lesa. Podle stupné zapoje a patrovitosti se
napft. rozliSuje zapojeny/Cerny les (franc. ,,forét dense*) jako antonymum
svétlého lesa/hdje (franc. ,,forét claire®). Podle nadmotské vysky a
geomorfologie se rozliSuje ,,nizinny* les od ,,horského* tropického lesa.
Podrobné;jsi klasifikace jsou zaleZitosti lokalniho lesnického mapovani, které se
v tropech nutné opird o pidu a méné vyuziva dynamicky rostlinny inventar;
metodicka syntéza ve stylu ceské lesnické typologie je vlivem vysokého poctu
dfevin obtizna a zlistdva vzdalenym cilem. Nutno jesté dodat, ze klasicka
rostlinnd sociologie (fytocenologie) nema v tropickych lesich takové uplatnéni
jako v temperatnich lesich. Casopisecka literatura k dil¢im k tropickym
oblastem je obrovska a nechybi ani specializované knizni monografie, jako je
napfiiklad kniha o tropickych mlznych lesich (HAMILTON et. al. eds., 1993).

Soucasné a potencialni a rozSireni

S rozvojem metod leteckého a druzicového snimkovani se podstatné zlepsily
znalosti o geografickém rozsiteni tropickych lesti a o dynamickych zménach
jejich plochy v hrubém i podrobném mapovém métitku. Vysledky tohoto
snimkovani — v ndvaznosti na dal$i lesnicka studia — byly postupné v
vyhodnocovany napt. v Monitorovacim centru ochrany ptirody pti Programu



zivotniho prostiedi Organizace spojenych narodi (zndmém pod akronymem
UNEP-WCMCO), které v devadesatych letech minulého stoleti v rdmci mapovani
sveétovych lest vyliSilo pfi prvnim pfiblizeni ,,vlhké tropické lesy* (v rozloze
pres 11 miliont km?) a ,,suché/sezonni tropické lesy* (v rozloze méné nezli 4
km?). V dalgim kroku pak mapovalo celkem 14 kategorii tropickych lestt podle
dlouhodobosti olisténi, zapoje korun, dominantniho substratu a topografie
(v€etné mlznych lesi, sladkovodnich bazinnych lesii a mangrovi). Ptislusné
atlasy byly postupné uvétejnény pro Asii (1992), Afriku (1992), Stiedni a
Severni Ameriku (1993). Mapovani lesnich porosti v rdmci riznych lesnickych
a geografickych projekti vesmés vrcholilo v aplikaci geografického
informacniho systému (GIS), ktery doznal koncem minulého stoleti k obecného
vyuziti jako idedlni metodologie pro prostorovou syntézu dat.

Je tfeba jesté vysvétlit, Ze hranice tropickych lesti jsou v podrobném pohledu
malokdy liniové a navic jsou velmi dynamické vlivem prabézné lidské
interference, zejména vlivem kaceni a pozarti. Procesem ,,savanizace* se trvale
posouva hranici TDL a TSL na ukor deStnych lest. Procesem ,,dezertifikace* se
posouva hranici polopousti a travnatych savan na ukor plochy savanovych lest.
Dynamika pobiezni eroze, lokalni sedimentace a umélého odvodnovani trvale
pozménuje hranici MGR. Problémem pak jsou vSechny piehledné mapy biomi
v celonarodnich nebo svétovych atlasech (v méfitku hrubsim nezli 1: 000 000),
jez nerozliSuji aktudlni stav lest od potencialni plochy, kterou mapovany biom
muze teoreticky zaujmout.

Mapy v hrubém méfitku jsou ve své podstaté mapami potencialni vegetace a
zpusobi rozpaky kazdému, kdo je nékdy srovnaval s pohledem z letadla pti
letech nad panvi feky Kongo (Demokraticka republika Kongo) nebo nad
bazénem Amazonky (Brazilie). Plocha efektivné pokryté tropickymi lesy se
zmensSuje alarmujici rychlosti: zatimco jesté pred sto lety pokryvaly tropické
lesy 20% pevnin Zemg, na pielomu tisicileti jich zbyvalo necelych 7 % pivodni
plochy. Podle novéjSich odhadi ubyva roéné az 0,6% plochy TDL, tedy 75 000
km?, za rok a 205 km?® za den; viechny trop. lesy — tedy v&etnd TSL a MGR — i
sezonni ztraceji roén& 113,000 km® za rok, tj. 309 km® den. Odhaduje se, Ze
vlivem odlesfiovani v tropech mizi 2 az 15 % druht za rok. Zatim vymftelo 83
druhti savct (celkem znamo 4000 druhtt), 113 druhti ptaka (z poctu 9000 druhtt),
21 druhti plazt (6300 druhit) a mnoho set druhii rostlin (z 250 000 druhi).

Biodiverzita ekosystémi
Temperatni lesnik pracujici venku tropickych lesich pociti zahy na vlastni

k71 fyzikalni odliSnost fyzikalniho prostfedi a zahy celi velké potizi pramenici
zneznalosti rostlin, jmenovité¢ zajmovych druht difevin. V ekosystémove



podstaté tropickych lesti je mnohem pevnéjsi sepéti stanovistnich podminek
s celkovou rozmanitosti zivotnich forem. Jen ptiklad: opylovani a rozSifovani
semen drtivé vétSiny evropskych stroml obstarava vitr, zatimco bez znalosti
zivo€ichii nelze pochopit rozmnoZovani, rozSifovani a pfirodni obnovu
tropickych dievin. V tropech jsou Zadouci podrobné znalosti celkové diverzity
ekosystému.

Badatelsky pokrok v poznéani biodiverzity tropickych lest se v poslednich
desetiletich projevil nejen lepsi znalosti dominantnich a hospodaisky uzite¢nych
stromi, ale také v pokrocilé identifikaci ostatnich zZivotnich forem, které se
podileji na slozité stavbé a funkci ekosystému. Jde o tisice piesné nebo nové
identifikovanych druhii akaryont, rostlin, hub, protist a Zivo¢ichl. Postupné se
stiraji znacné rozdily v taxonomickych znalostech cévnatych a tajnosnubnych
rostlin a také znalosti o bezobratlych dohanéji tradi¢né tUplnéj$i data o
obratlovcich. Smazavaji se také rozdily ve znalostech africkych, americkych a
asijskych lest. Napftiklad cévnaté rostliny zdpadni a stiedni tropické Afriky byly
jiz  velmi opakované sepsany v kompletnim vydani piislusné flory
(HUTCHINSON, DALZIEL & KEAY 1954-1972), ale v jithovychodni Asii se stejna
kategorie organizml teprve postupné zpracovava v dile Flora Malaysiana;
podobné 1 cévnaté rostliny jiz. a stf. Ameriky jen postupné vychazeji
v rozsahlém dile Flora neotropica.

Na piikladu palem lze ukazat dramaticky vyvoj znalosti o tropickém lese.
Linné znal jenom deset druhli palem a dnes je zndmo jiz pies dva a pul tisice
druht. Zpozdéni ve znalostech palem zpusobila okolnost, ze tyto velké rostliny
je nutné dlouhodobé¢ studovat v ptirod¢ jako skutecné stromy. Herbarové sbirky
obsahuji jen zlomky z obrovskych listd, kvétenstvi a plodenstvi a zatim se
nepodafilo uvést dostatecné mnozstvi druhti do kultury, abychom poznali
podrobnosti o kli¢eni, riistu, opylovani a rozmnoZovani. Teprve v poslednich
desetiletich pokrocily studie jejich tvarové rozmanitosti (kmen, listy, kvéty a
plody) a znalosti jejich Zivotni strategie, kterd jim umoznuje riist a rozmnoZovat
se v prostiedi TDL, TSL a MGR.

Palmy si pravem zaslouZzi velkou péci a zajem aktivnich lesnikti, protoZe jsou
dalezitym piirodnim zdrojem a soucésti kultury mistniho obyvatelstva (JENIK &
ZELENY 1998). Kvétenstvi indické palmy talipotu (Corypha umbraculifera) je az
14 metri vysoké a obsahuje miliony kvéth. Talipoty a stejné 1 sdgové palmy
plodi jen jednou na zavér svého dlouhého Zivota a postupné pied vykvetenim
sttadaji ve kmeni energii v podobé Skrobu. Anatomickd stavba jednodélozné
rostliny neumoziuje volné druhotné tloustnuti kmene tak, jak je to obvyklé u
dvoudéloznych a nahosemennych stromi; proto jsou palmy tak §tihlé a maji
vétSinou jediny vzrostny vrchol s véjifem listd. Nékteré palmy se plazi po zemi,
jiné maji oddenek v zemi nebo v mladi zartstaji vrcholem pod povrch pidy.



V TDL centralni Amazonie mlze byt kazda stromovita difevina ve skutecnosti
palmou. Nejvétsi druhovd rozmanitost palem je v tropech Indomalajsie, kde
roste kolem 1400 druhi, ale 1 Amerika ma 850 domacich druhd.

Nové vyzkumy potvrdily, Ze nejvyssi diverzita rostlin je v tropickych lesich
severozapadni Jizni Ameriky, kde jsou po€etné varianty TDL a TSL obohacené
o avifaunu po geologickém spojeni severni a jizni ¢asti kontinentu. I nové
vyzkumy ov§em potvrzuji vysokou biodiverzitu v ostrovni ¢asti jthovych. Asie.

Nedilnou soucasti biodiverzity tropickych lest je jejich bohata fauna
obratlovci a bezobratlych. V souhrnném dile o celosvétové biodiverzité ( World
Conservation Monitoring Centre 1992) Ize najit tabulky o druhovém bohatstvi
endemizmu, z nichz Ize vyc¢ist, Ze nejvétsi pocet savcel, ptaka, plazt a
obojzivelniki je v zemich, kde jsou rozsahla a vzajemné se kontaktujici uzemi
s TDL a TSL; absolutn€ nejvétsi mnozstvi ptaki je znamo z Peru (1700 druhti).
Vyzkum v ostatnich zivo€isnych skupinach také dovoluje tvrzeni, Ze pocty
druhti zjisténych v krajindch TDL a TSL neztidka ptekracuji o dva fady pocty
znamé z temperatnich lesi.

Pro ekosystémy tropickych lesti maji ptidni 1 nadzemni zivoCichové obecné
poznani tisice novych druhii bezobratlych, ale velky pokrok byl dosazen
zptistupnénim korunového prostoru. V TDL jsou velmi dilezité koruny
»Lemergentnich® stromt vystupujicich do vysky 40 az-50 metrd; pravé v tomto
patie je rozprostiena husta sit’ potravnich a symbiotickych vztahii zasadnich pro
zivot zdravého lesa (REAGAN & WAIDE 1996). Do téchto mist diive botanik a
lesnik nahlizel jen pomoci najatych stromolezct nebo kratce po pokaceni
stromt. V poslednich desetiletich se na mnoha vyzkumnych plochéach vyuzivaji
helikoptéry, stavéji trvalé véze, ploSiny ¢i vicepatrové systémy lavek, nebo
pfipeviiuji vzdusné vory a balony. To umoZiuje soustavn€ pozorovat a metit
bioekologické pochody vysoko nad zemi, kde jsou nejvétsi zdroje energie a
zaroven kiizovatka genetickych informaci (MOFFETT 1993; LOWMAN &
NADKARNI 1995).

Bionomie lesnich stromu

biologii tropickych dievin. Druhova pestrost stromt vlhkych tropickych lesi je
ptislove¢na. Pocet rliznych druhii stromli na 1 ha v Africe prekracuje 100 druht,
v Asii jsou bézné plochy s 250 druhy po hektaru; jako maximum je udavano az
400 druht stromt na 1 ha. V méné prozkoumanych oblastech Ameriky a Asie
jsou nove druhy popisovany dosud v desitkach. Napt. PRANCE (1979) ve své



monografii po péti letech vyzkumu popsal v jihoamerickych lesich 20 novych
druht drevin (vétSinou stromt) v ¢eledi Chrysobalanaceae. Je spiSe zdhadou,
pro€ pfti této nabidce druhti se v tropech vyskytuji monodominantni lesy tvotené
jedinym druhem nebo jen n€kolika pfibuznymi druhy, jako napt. porosty

s Eperua falcata v Americe, s Gilbertiodendron dewevrei v Africe ¢i druhy rodu
Agathis v Asii. VétSina tropickych deStnych lestt ma ovSem vysSe zminénou
druhovou pestrost, kterd zptisobuje hlavni potiZ pfi inventarizaci porostti a v§ech
opatfenich lesnického managementu a ochrany.

Moderni taxonomie dfevin je zaloZena nejen na generativnich orgénech
(kvétech, plodech, listech, kiife, dfeve), ale molekularnich znacich zjistovanych
v dédi¢né hmot€. Pro praktického lesnika je velmi pfinosna klasifikace stromt
podle dynamického vyvoje kmene, vétveni a polohy generativnich organti,
kterou navrhl francouzsko-nizozemsko-americky kolektiv HALLE, OLDEMAN &
TOMLINSON (1978). Ve svém tfidéni zivotnich forem rozlisuji 23 stromovych
architektonickych modelt, které jsou nazvany podle vyznamnych botanikl a
lesnik?i. Naptiklad Corneriiv model zahrnuje stromy s nevétvenym kmenem,;
Trolliv model jsou vétvené stromy, jejichZ vSechny pryty jsou v dalsi
morfogenezi rovnocenné; nebo Massartliv model predstavuje jeden z typl
vétvenych stromt s vétévkami rizného ristového potencialu atp. Tyto modely
souviseji s ristem a postupnou diferenciaci meristému v riznych pupenech,

s riznou délkou zZivota terminalnich pupenti a celkovou diferenciaci letorostt.
Pupeny se mohou vyvijet bud’ se specializaci k vegetativnimu ristu nebo ke
generativni reprodukci, mohou smétovat do strany nebo vzhliru, mohou rast

v prib&hu roku rytmicky nebo kontinualné anebo se objevovat na téle stromu
v neobvyklé poloze ¢i ndhodné v Case. Architektonické modely 1ze nejlépe
identifikovat na mladych stromech, které jesté nejsou deformovany pozdé&jsimi
modifikacemi, jez zpusobuje pokrocily druhotné-anatomicky rast, fyziologicka
z4téZ nebo abnormalni environmentalni faktory. U starSich jedinct se
architektonicky model nékdy opakuje pti omlazeni stromu po mechanické
disturbanci. Zjisténi vice nezli dvou desitek typlh morfogeneze tropickych
stroml je nejen zasadni teoreticky objev, ale také dilezity zaklad pro pésténi
lest, Skolkaistvi a domestikaci tropickych druhi. Neni bez zajimavosti, Ze do
architektonickych modeld, popsanych na zaklad¢ tropickych stromd, Ize zatadit
1 vSechny temperatni stromy.

Také poznatky o kotani tropickych stromil se v prib&hu poslednich desetileti
znacné rozsitily. Z béznych pozorovani a star§ich popist bylo ziejmé, Ze stavba
funkce téchto organti v TDL a MGR neni zdaleka tak jednotvarna jak se jevi u
temperatnich druhd. V trvale vlhkém a konkurenci rozriznéném prostiedi tropii
se kofeny specializovaly a vedle odsavani vody a zivin neziidka spoluplisobi
jako dychaci organy anebo organy piispivajici k fotosyntetické asimilaci. Bylo
popsano celkem 18 organizacnich modelu, v nichZ se fakultativné nebo



obligatorné¢ kombinuji organy rizného tvaru (kolikovité, kolenovité, deskovité,
trnovité aj.) s riznou rastovou dynamikou, schopnosti druhotného tloustnuti a
adaptaci na zamokfeni, zastinéni, okus herbivort a statiku stromu atp. (JENiK
1978). Vlastnosti kotani jsou pochopitelné diilezité pti vSech lesnickych
operacich v druhové bohatych tropickych porostech.

Mimoftadné prohloubené jsou poznatky o kvétech, opylovani, kveteni,
plodech, semenech, kli¢ivosti a semenacich u tropickych strom (BAwWA K.S. &
HADLEY 1990; GOMEZ-POMPA et al. 1991; SWAINE 1996). Cetné novinky jsou
v oboru anatomie dieva a ve znalostech druhotného radidlniho ristu stromii.
Bézné se predpokladalo, ze kmeny strom@ v TDL netvofi letokruhy a ze se tedy
nehodi ani ke sledovani radialniho pfirastu, ani ke stanoveni stafi stromu; tento
nedostatek je pak piekazkou ve vyuziti tropickych stroma v dendrochronologii a
ve vypoctech pfirtistu a vynosu obnovovanych lesnich porosti.

Nové vyzkumy ukazuji, ze stavba dfeva u tropickych strom vykazuje
urcitou vrstevnatost, ktera vSak nemiize byt striktn€ spojovana s ro¢ni sezénnosti
a zjevné napadnym rytmem v kveteni stromii. Kazdy druh mé své zvlastni
nacasovani vzhledem k ronim 1 mimotadnym vykyvim. Ve sttedoamerické
Kostarice se podatilo analyzovat dlouhodoby pfirtst desitky druha ve vztahu
k naméfenym klimatickym udajim (ENQUIST & LEFFLER 2001). V
oblasti poloopadavého TSL porovnavali naptiklad pies 80 let dlouhy pfiriist u
vzdyzelené Capparis indica (Capparidaceae) a u druhu Genipa americana
(Rubiaceae), ktery reaguje vymeénou list na kratké obdobi sucha. U mnoha
druht ymenovani autofi zjistili vyznamné reakce radialniho pfirtistu na redlné
kolisani mnoZstvi srazek nejen v pribéhu roku, ale i vlivem klimatickych epizod
znamych pod jménem El Nifio. Pfes umisténi v blizkém sousedstvi tyto dieviny
reagovaly na periodické nebo anomalni vykyvy sucha ¢i destivosti s rliznou
intenzitou a riznym zpozdénim. Autofi vysvétluji tyto odliSné reakce na
prostiedi pfedev§im rozmisténim kotani v riiznych vrstvach pidy a individualni
polohou listovi v nadzemnim prostoru. Je ov§em pravdépodobné, ze mohou
plsobit dédicné dispozice ve struktute dieva, které zadrZzuje mnozstvi vlahy, i1 ve
fyziologii listovi.

Nemaly pokrok je v poznédni bionomie dievin TSL, které 1 pf1 menSim
,dfevarském® vyznamu jsou dtilezité z hlediska agrolesnictvi a rizného uzitku
v krajin¢ vystavené tlaku pocetné lidské populace a dezertifikace. Prikladem
muze byt napt. baobab (Addansonia digitata), ktery spole¢né s jinymi stromy byl
studovan Mezinarodnim stfediskem pro opomijené plodiny ( International
Centre for Underutilized Crops). Pokud jde o dfeviny z MGR, tém se dostala
v poslednich desetiletich také mimotadna pozornost tim, ze vedle béznych
dievin zépadnich mangrovii byly prostudovany vlastnosti mnohem pocetnég;sSich
mangrovnikd na pobrtezi Indického a Tiché¢ho ocednu (TOMLINSON 1986).



Vysoké ocenéni biodiverzity a genetickych zdrojt vede téz k riznym
programum, jez sméfuji k vyuziti planych nebo dosud malo vyuzivanych
tropickych lesnich stromi. DiivEjsi ispéchy se Slechténim mangovniku,
chlebovniku ¢i avokada dnes vedou — napt. Mezinarodni stiedisko pro vyzkum
v agrolesnictvi — k racionalni domestikaci africké irvingie (Irvingia gabonensis a
1. wombolu), jejiz velké peckovice obsahuji az 60 % tuku a chutnaji jako
mandle.

Lidé a lesnici v tropech

Laické vetejnost a dnesni popularizatoti védy jsou naklonéni vkladat do jména,
tykajiciho se tropickych lesti, vzdycky termin ,,prales®. To je nemistné, protoze
slozité struktura s velkymi stromy neni vzdy dlouhovéka a ¢lovékem nedotCena.
V dynamickém TDL jen mala ¢ast stromii dosahuje vysokého stati (vyjimecné
pies 200 let) a vétSina organizmil se v ném obménuje rychleji nezli Zivot

v temperatnim lese. Také v TSL rostou jen vyjimec¢né 1 velmi staré stromy (napf.
vySe zminény baobab), protoZze poZary zpiisobuji Castou destrukci a naslednou
regeneraci rostlinnych a zivo¢isnych sloZzek ekosystému. V biomech TSL je
bezesporu nejcastéjsi pri¢inou dynamického vyvoje lidska populace, ktera
ohném, lovem, pastvou dobytka, kultivaci piidy a odbérem paliva ovliviiuje
porosty dievin i travin. V Africe byl biom TSL nepochybné kolébkou rodu
Homo a po dvou milidnech let se odvozeny druh Homo sapiens — podle
soucasnych demografickych tdaji — mimotadné rychle rozmnozuje prave

v africkych krajinach, které jsou charakterem blizké TSL; podobna hustota je 1
na jinych kontinentech.

Také znacna ¢ast piivodniho TDL je osidlena ptirodnimi narody, vyjimecné i
vyspelymi civilizacemi, které vétSinou nemély dlouhé trvani (Mayové, oblast
Jizni Asie atp.). Rozsahlé monografie zptistupnily velké podrobnosti o vztahu
lidi k prostfedi a zdrojiim potravy v tropickych lesich (HLADIK ef al. 1993;
ALCORN J.B. 1984). Narody ptivodnich sbéract a lovcii byly do prosttedi
vlhkych lest vétSinou vytlaceny nepiatelskymi sousedy, ale stacily si postupné
osvojit obrovské znalosti o rostlinach a faun€. Dnes$ni obyvatelé tohoto biomu,
jako jsou napt. ASanti v zapadni Africe, amazonsti Indiani nebo lesni obyvatelé
Indonésie, kteti dovedou kultivovat stovky plodin, znaji az tisice 1é€ivych rostlin
a vSestrann¢ vyuzivaji rozmanité rostlinné a zivo¢iSné zdroje. S jejich zivotem a
lidskymi potfebami musi pocitat kazdy odpovédny lesnik, pracujici v oblasti
TDL.

Postupny prechod lesnich obyvatel k zemédélstvi je dovrSen dlouhodobé
provadénym kocovnym zemédélstvim, které mélo podle novych vyzkumi
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mnozstvi variant (viz napi. RAMAKRISHNAN P.S. 1992). Nartst poctu
obyvatelstva, zlepSené zdravotni poméry, vyuziti agrochemie a nasazeni
moderni techniky a chemie zcela méni identitu narodt obyvajicich tropické lesy,
hlavné TDL. Do tohoto vyvoje pak vyznamnég vstoupuje komercni tézba lesa,
mezinarodni obchod dievem, navazna sylvikultura a agrolesnictvi. Hybnymi
faktory tohoto vyvoje byly politické a ekonomické zajmy kolonialnich velmoci;
od druhé poloviny 20. stoleti jsou nejsiln€jSimi faktory nartist lidské populace,
spotieba dieva, zdokonalené technologie, zrychlend doprava, védecké poznani
v oboru environmentalistiky a ochrany svétové pfirody. Viditelnym nésledkem
je dalekosahlé odlesnéni tropické krajiny, vyhnani piivodnich obyvatel z jejich
domova, ztraty v genetickém fondu Zemé a ohrozeni celé biosféry vlivem
nasilnych zmén atmosféry.Prokazana globéalni zména klimatu mé své pficiny
také ve snizeni fixace uhliku a produkci oxidu uhli¢itého v oblasti tropickych
lest.

Odpovédnost lesnika za pozitivni 1 negativni vyvoj tropickych oblasti je
zna¢nd. Probih4 v mnoha rovindch a ve vSech specializacich, tradi¢né
vytvorenych v ramci lesnickych oborli, jmenovité v t€zb¢, prostoroveé tprave
(taxaci) a péstovani lesa, Skolkatstvi a semenaistvi. Velkou zasluhou Organizace
OSN pro vyzivu a zemédélstvi (FAO) a Organizace spojenych narodl pro
vychovu, védu a kulturu (UNESCO) je vyména uZzite¢nych informaci, hledani
nejlepSich feSeni a pomoc pfi realizaci trvale udrzitelného hospodateni
v tropickych lesich. Teoretické expertizy smétuji (1) k vybérnému vyuzivani a
maloplo$nému hospodateni v TDL, pfi némz se z lesa odebiraji dievni i
nedfevni produkty tak, aby se neménila druhova rozmanitost lesa, nebo (2)

k uceln¢ zakladanym a uméle meliorovanym plantazim s dievarsky nebo jinak
materidlové hodnotnymi difevinami, anebo (3) k celoplo$né ochrané porostti za
ucelem udrzeni ,,ekologickych sluzeb®, jako jsou vodohospodarské funkce,
protierozni funkce a biodiverzita. S ohledem na globalni hodnoty genofondu
nutno ve vSech oblastech tropickych lesti podporovat existenci velkych
narodnich park, na jejichZ ochrané by se méla podilet cela svétova komunita.

Lesnicti taxatofi, té€zafi, péstitelé a ochranaii maji v neptehledném druhovém
sortimentu a nepohodIném prostiedi TDL obtiZnou tlohu. Prakticka cesta
svétového lesnictvi se proto vétSinou ubira kombinaci pfirozené obnovy a umélé
obnovy dievarsky zajimavych druhti. Jiz mimo vliv lesnikl jsou nasledky
zptistupnéni lesti dopravnimi linkami. V Amazonii, Africe i Asii se po odchodu
tézarl st€huji do TDL zeméd¢€lci a chovatelé dobytka, ktefti se jiz nechovaji jako
jejich ptedchidci — koCovni zemédélci. Jejich modernim feSenim byvaji
agrolesnické kultury, které na degradovanych tropickych puadach zel nestaci
uzivit nartistajici lidskou populaci. Také v oblastech TSL a MGR bude tlak na
zbytky lesl narlistat a 1ze o¢ekavat velmi dramaticky vyvo;.
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Vsechny tropické lesy katastroficky ztraceji pivodni vyméru a jedine¢nou
biodiverzitu. Zmensuje se prostor, ktery je soucasti evoluce ¢lovéka a v némz
dal$im vyvoji ponesou stale vétsi odpoveédnost vzdélani evropsti a tedy 1 Cesti
lesnici.
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